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Prélogo

1.

Lisis:

“La traduccion es la lingua franca de la cultura”.

-Matizaciones. La traduccién [no “el texto traducido”] es la lingua franca
de la cultura”.

-Traduccién antes que un resultado es una accion, antes que un givat un
yiyveoOat

No hay buena traduccién que no empiece por una lectura lenta. El primer
enemigo en la lectura de Platon no es el desconocimiento del griego, sino
una rapidez que requiere no cuestionar lo suficiente.

La filologia es condicién necesaria, pero no suficiente: es la filosofia la
que completa al maximo el significado o, dicho de una forma mas
humilde o mas socratica, la que hace nos hace salir de nuestro ewat
estatico y nos permite yiyveoOay, salir de nuestra caverna a las otras
cavernas que son los textos. Ahora bien, que la filologia sea insuficiente
no nos ha de hacer olvidar que es necesaria y, por tanto, la dimensi6on
material del texto, la lengua original en el que esté escrito y la tradicién
literaria frente a la cual este texto se posiciona exige nuestra atencién, sea
cual sea dicha lengua.

¢un dialogo o un diablogo? Timeo Turrem dona ferentem...

La atencion a la lengua importa: de qué maneras los (dificilmente
evitables) errores cuando traducimos a Platon pueden entorpecer nuestra
comprension.
Claves internas en el dialogo
Claves externas en el didlogo:
o Su posicion en el orden de Altman
» ¢Esunexamen?
» Relacion con el Protagoras (el primero de la lista y de un
ciclo).
» Relacion con el Banquete (antecesor).
= Relacion con Eutidemo (sucesor).
Intervenciones en los didlogos de los didlogos de los dialogos.

Parte 1: 203a — 206e Encuentro entre Sdcrates, Hipotales y
algunos mas.

Parte 2: 206e — 213e Entrada al gimnasio. Conversacion con
Lisis, conversacion con Menéxeno.

Parte 3: 213e- 218d Segunda conversacion con Lisis, a la que se
une Menéxeno después. Primera aporia fuerte.

Parte 4: 218d — 223b Sigue la conversacion; aporia final.



1. Parte 1: 203a — 206e Encuentro entre Sécrates, Hipotales y
algunos mas
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e Comparese la linea roja con el recorrido en negro de Sécrates: é¢realmente
iba Socrates €00V Avkeiov?

e Lafuente de Panope estéa casi a la mitad del recorrido. Panope: “la que todo
lo ve” (una de las cincuenta nereidas hijas de Nereo y Doris, hermana de
Tetis entre otras).

e De jardin a jardin. Liceo: templo dedicado a Apolo Liceo, Avkeiog,
(“Lobuno”: la caza...).

a) 203b. Encuentro con Hipotales, una escena de seduccion (se ducere)
en toda regla:

—® Zodkparteg, £@n, Tol 81 Topevn kai m6Oev; [iOh Socrates! —dijo—
¢adonde marchas y desde donde?].

—£&€ Axadnueiag, v & £ym, mopevopar 080 Avkeiov [De la
Academia, dije yo, marcho recto/justo al Liceo].

—8eUpo 61,1 8 86, VOV UGV oV TapaBaAdeLg; GElov pévtol [ iPues
aqui, decia este, recto a nosotros! ¢No te acercas/te desvias?
Merece mucho la pena].

—1ot, £enV £y, AEyeLs, Kol Tapa Tivag Tovg Upac; [(Adonde —decia
yo— dices, y »con quiénes? ¢Con vosotros? »y ¢quiénes sois
vosotros?].

b) El misterioso Micco, que es descrito como un c0¢ £taipog Kai EMAVETNG.
Traduccion de Gredos: “tu companero y admirador” >étaipog, -ouv puede
significar “compafero, amigo”, pero también “seguidor”. Si se pudiera vincular
etimologicamente a £&ropat, que significa “seguir”, el significado original seria ese,



y étaipog seria a &mopan lo que socius a sequor (¢mopat y sequor son cognados
aunque no lo parezcan superficialmente).

->Mkkodg es una forma doria/jonia de wikpdg, “pequeno”. Socrates dice de
este Mikkos:

—pd Ala, v 8’ €y, oV @adAGG ye avip, AN ikavog co@lotg [Por
Zeus, dije yo, no poca cosa es este hombre, sino un sofista capaz)].

Socrates esta haciendo un chiste: “Por Zeus que este Pequeiio (Mwkk6g) no es
poca cosa (@avlAog).” Se cree que la palabra @avldg es de substrato pregriego,
aunque es inevitable sentir una resonancia con la palabra latina paulus
(“pequenio”, “poco”). 204 b:

—BovAeL olv EmecBa, £@n, va kal (8116 ToUg Bvtag avTdBL avTod;
[Entonces, ¢quieres entrar —decia— y de paso ves a los que estan alli
dentro?].

—Tp&TOV NBEWG dkoVoa’ Gv €Mt T Kal eloeyt kal Tig 0 KAAOG.
[Primero escucharia con mas gusto para qué de paso entro y
quién es »el guapo. »el favorito].

¢) Hipotales antes habia dicho que habia dentro de la palestra jovenes moA)oi kai
kodol, “muchos y hermosos”. Socrates estd jugando a ponerle el articulo
determinante y a cambiar en singular a ese kadou: “ya sé que hay muchos y
hermosos jovenes, pero quiero saber quién es el hermoso [para ti]”.

204 c. Hipotales se ruboriza, contesta con una evasiva (para unos uno, para otros
otro) y Socrates le dice:

—® mad Ispwvuuov InmoBaieg, ToUTO pev pnkeETL €iMG, €ite spag
Tou elte pij: olda yap dtL 00 pdvov €pac, GAAX kal TOppw Hon €L
mopevopevog tod €pwtog. [Oh Hipotales, hijo de Jer6onimo, no
tienes por qué decirme si estas o no enamorado de alguno. Porque
bien sabes que no es que hayas empezado ahora a amar, sino
que ya vas muy adelantado en el amor. /Oh hijo/nifio de
Jeronimo, Hipotales, esto atin no lo digas, si amas a este o no:
pues sé que no solo amas, sino que incluso ya estas recorriendo
el amor].

205 b. Diferencias de matiz: Socrates, con un participio de presente, pone énfasis
en el proceso inacabado, no en el resultado.

— ImméBadeg, o0 TL TGOV pétpwv Séopat dxoioal oVSE pérog
el TL memoinkag €ig TOV veaviokov, dAAQ Tij¢ Stavolag, tva id® tiva
TpOTIOV TIpooEPn TPOg T madikd. [Oh Hipotales, no necesito
escuchar nada de versos ni de musica, si algo tienes compuesto para
el jovencito, »sino la intencion, para saber de qué forma te diriges
al chaval. »sino el contenido].



2. Parte 2: 206 e—213 e Entrada al gimnasio. Conversacién con
Lisis, conversacion con Menéxeno.

Estan en los festivales de Hermes, dios de los gimnasios, y por eso todos
mezclados, avapeperyuévot (adolescentes y nifios). Caverna maxima multinivel.

Lisis: @unkoog, amante de la escucha, va a ser el personaje mas silencioso
de todos (Menéxeno “habla” un poco mas que él).

a) 207 a. Puesta en escena e inicio de la conversacién con Lisis:

eloerB0ovTeg 6¢ kateAddfopev adTOOL TEOUKOTAG TE TOUG TTATS G
Kal Ta Tepl Ta iepela oxeSOV TL1)ON TETOMUEVA, AoTPAYAAI{OVTAG TE
81 xal kexkoounpévoug dmavtag. ol puév odv moAlol &v T avAf
émaulov £w, ol 8¢ Tveg Tod amoduvtnpiov év ywvia nptialov
AGTPAYGAOLS TTAUTIOALOLG, £K POPUICK®V TIVAV TIPOALPOVLEVOL:
ToUTOUG 82 epLéoTacav &AroL Bewpolvteg. v 81 kai 6 AVGIS v, Kal
ELOTNKEL €V TOTG Ttalo( TE Kal VEQVIOKOLG E0TEQ@AVWUEVOGS Kal TNV Oy
Slpépwv, 00 TO KaAdS elvat povov &Eog dkodoat, dAA” Tl KaAdg T
Kaya00¢ [Al entrar encontramos a los jovenes que, hechas sus
ofrendas y casi acabados los servicios religiosos, jugaban a los
dados, vestidos de fiesta. La mayoria se divertia fuera en el patio;
algunos de ellos, en la esquina del vestuario, jugaban a pares
y nones con toda clase de dados que sacaban de los
cubiletes. En torno a estos habia otros mirando, entre los cuales
estaba Lisis de pie, entre niflos y jOvenes con su corona,
destacando por su aspecto y mereciendo no solo que se hablase de
su belleza, sino también de todas sus otras cualidades].

nptiadov: dptidlw “jugar a pares y nones” - “jugar a pares e impares” - jugar a
iguales y desiguales (funcion proléptica); dptiog, -a, -ov “ajustado, adecuado”,
referido a los nimeros: “par”

ACTPAYAAOL TIAUTIOAAOLS, €K @OPUICK®WV TW@HV TPOALPOVUEVOL:
-TIPOXIPEOHAL: escoger, preferir, seleccionar
Seleccionamos cuidadosamente nuestros productos...
https://www.dicciogriego.es/index.php#lemas?lema=58&n=58

-@opuiokog no es cubilete sino cestillo. un cesto esta tejido, es una urdimbre, un
redil, un recinto igual que una comunidad.
https://www.dicciogriego.es/index.php#lemas?lema=25035&n=25035

-Gotpaydrols: no son dedos, son “tabas”, huesecillos usados a modo de dado
(antecesores del dado, de hecho), pero, por ser huesos, con una forma diferente
http://arqueologiaenmijardin.blogspot.com/2019/08/nina-jugando-las-tabas-

del-altea-museum.html
en anatomia, hueso que transmite el peso del cuerpo al pie.
-mumoAvg: no es la palabra mas frecuente para decir “muchos y distintos”,

“muchos y variados”, “todo tipo de...” etc. Sécrates utiliza este adjetivo de nuevo
para  calificar a todos los que “mandan” sobre  Lisis:
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http://arqueologiaenmijardin.blogspot.com/2019/08/nina-jugando-las-tabas-del-altea-museum.html
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208 c-d.
—aA\\’ Gpyer tig oov; [Entonces, éte gobierna alguien?]
—08¢, maubaywyog, £¢n [El pedagogo este, dijo].
—u&v 8otAog Gv; [¢Un esclavo, tal vez?].

—G&AAG T pnv; Nuétepdg ve, Een [Desde luego, y ademas uno
nuestro, dijo].

—1 8ewdv, v 8’ ¢y, EreVBepov Bvta LTO SovAov GpxecBat. Ti
8¢ oL@V av o0TOG O TTASaywyos cov Gpxey; [Resulta raro, dije yo,
que uno que es libre sea gobernado por un esclavo, ¢y qué es lo que
hace este pedagogo para gobernarte?].

—d&ywv dmov, €en, €ig SibaokdAov [Llevarme adonde el
maestro. /Pues que me llevan al maestro].

—u@dv P kal ovtol cov dpyovoty, ol Siddokaro; [¢Es que son
estos, los maestros, los que te gobiernan?]

—mavtws dnmov. [Pienso que si. /Pues si, totalmente. ]

—mapToAAovG dpa ool SEGTIOTAC Kol APYXOVTAC KWV O
matp é@iomow. [..] [Muchos son, pues, los maestros y los
gobernantes que a tu padre le ha venido a bien imponerte. (...)
Asi que [a] muchos y variados amos y gobernantes sobre ti
deliberadamente tu padre coloca]

£€kwv: deliberadamente, (quiza) a proposito

En la traduccion de Gredos dice “maestros y gobernantes”, pero Socrates
no repite la palabra 8§i6dokaloy, sino que dice “6eomotag”. Hay que fijarse en la
sintaxis, en el orden, de la frase, que es una auténtica autocontradiccion
performativa en si misma.

a) 209 a. Todo el mundo manda menos Lisis:

MOTE 00l WG €0lKEY, OUTE TV XPNUATWY TOCOVTWV OVTWV OVOEV
O@PEA0G, AAAX TTAVTEG AU TAV LAAAOV dpxoLCLY T} 61, 0UTE TOU CWOUATOG
oUTw yevvaiov 6vtog, GAAX kai ToUTo dAAOG TIOlHaivEL Kol OspaTteveL:
oL 8¢ &pxelg oU8eVAG, M AUOL 008E ToLElg 0VSEV Vv émBupels. [De
modo que, tal como parece, no te aprovechan ni toda esta riqueza
que poseéis, ya que todos estos mandan mas que t1, ni este cuerpo
tan espléndido al que, por cierto, atiende y cuida un otro; porque
ta, Lisis, en nada mandas, ni nada haces de lo que deseas.” /De
manera que ti, segin parece, teniendo tantas riquezas, no te queda
ninguna ventaja, sino que todos gobiernan mas sobre ellas que t1;
ni tampoco teniendo un cuerpo de tanto linaje, sino que incluso esto
lo pastorea y lo cuida un ajeno: ti no gobiernas en nada, Lisis, ni
haces nada de lo que deseas.]



b) 210 a-b. Solo somos libres en lo que somos @povipou: delegarian
responsabilidades en Lisis cuando lo sea. Serie de supuestos (el padre, el
vecino, la ciudad, el Gran Rey):

—a&p’ oV kal TdAAX TTévTa NPTV EmiTpémol &v udAAov fi EauTd
Kal T® VL mepl Bowv &v §6EwueEV alTG COPWTEPOL Ekelvwy elvay;
[Asi pues, ¢no nos confiaria todas las otras cosas mejor que a él
mismo o a su hijo en todo cuanto le pareciéramos saber mas que
ellos?]

—a&véykn, £en, @ Ioxpateg [Necesariamente, dijo, oh
Socrates].

—oVTwg dpa £xet, v & éyw, ® @ide AVou: gic név tadta, & v
@povioL Yevwpeda, amavtes nuiv EmrpéPovory, "EAAnvEG te kail
BapBapot kai &vdpeg Kol yuvaikes, TTOMCOUEY TE €V TOVTOLS OTL Qv
BouvAmpeda, kai oVSel THAC KWV elval épmodiel, AN avTol T
EAeVBepol €00peba €v aUTOIG Kai GAA®WV EpxXOVTES, NUETEPA TE
Tadta éota—ovnoopeda yap an’ avt@v— [Asi son las cosas,
querido Lisis, le dije. En aquello en lo que hemos llegado a ser
entendidos, todos confian en nosotros, griegos y barbaros,
hombres y mujeres. Haremos, pues, en esas cosas lo que queramos,
y nadie podra, de grado, impedirnoslo, sino que seremos en
ellas totalmente libres y dominadores de otros, y todo esto
sera nuestro porque sacamos provecho de ello./Pues es lo que
hay —dije yo—, querido Lisis: hacia aquello a lo que lleguemos a
ser prudentes, todos en nosotros confiaran, griegos y barbaros y
varones y mujeres [mantener el polisindeton, énfasis], y haremos
en tales cosas lo que queramos y nadie, por mucho que quiera,
nos pondra trabas, sino que por nosotros mismos seremos libres
gobernando en nosotros mismos y a otros, y nuestro sera
esto —pues sacaremos beneficio de nosotros mismos—.]

@povipot: prudente < prudens < pro—videns = mpounBevs @povéw es mas “darle
vueltas a la cabeza” que “entender”, énfasis mas en el proceso que en el resultado
(y por €eso lo elige Socrates).
vevopeOa: aoristo (no durativo) y subjuntivo (no certeza) / trad. de Gredos:
perfecto (resultado durativo de una accion pasada) e indicativo (certeza)
avtol: ¢cudl es el referente de avtol, év avToi¢ kat GAAwv, &’ avTt®V? Varias
interpretaciones posibles: es dificil obtener certeza de cuél es 1a mas adecuada.

210 c¢c

el a & av vodv un ktmowpeda, o0Te TI§ NUIV EmTpéPel epl
aUTA TOLETY TA MUV SokoDvta, GAN" éumodlolol Ttavteg Kab’ dtL Gv
SUvwvTal oV Hovov ol GAAGTPLOL, GAAX Kal O TaThp Kol 1) untnp kol €l
TL TOUTWV OIKELOTEPOV £0TLV, aVTOL T £V aUTOIC é00ucfa GAAWVY
VT KO0O0L, Kai UV £oTat GAAOTPLA: 0VSEV Yap AT TV Ovnooueba.



[Pero en aquello en lo que no hemos logrado conocimiento no nos
permitira nadie hacer lo que a nosotros nos parezca, mas bien nos
lo impediran todo lo que puedan, y no solo los extrafos, sino el
padre, la madre, e, incluso, alguien mas proximo, si lo hubiera. »En
estas cosas seremos, pues, subditos de otros y ellas mismas nos
seran ajenas, porque ningin provecho sacamos de ellas »y por
nosotros mismos en nosotros mismos seremos escuchas de
otros y tendremos cosas ajenas: pues de ninguna forma sacaremos
beneficio de nosotros mismos.]

- vmykool. desde luego hay un paralelismo entre d&pyovteg/Ummkool,
“gobernantes/subditos”, y en esa linea va la traduccion de Gredos, pero merece la
pena “romper” el paralelismo porque vUmMkoog evoca irremediablemente a
@UNkoog, que es como califica Hipotales a Lisis ante Socrates

&p’ 00V Tw @idot £06peda Kai TIg NUAS AT oEL £V TOVTOLG, &V
ol &v Mpev avw@eAgic;[Entonces, éseremos amigos de alguien y
serd alguno amigo nuestro por aquellas cosas por las que somos
inutiles?]

2 AVW@EAETS: av-weelns: “que no da ventaja, que no hace crecer” - “inttil,
vano” - “danino” en un principio es un término neutro, pero enseguida se
polariza hacia lo negativo. @povipuog vs. avw@eAng. (mosquito que transmite la
malaria: Anopheles)

019V T 00V €Tl ToVTOLS, O AVOL péya @POVELY, £V 01G TIG PiTw
@povel; [¢Es posible, pues, estar orgulloso, Lisis, cuando ain no
se sabe pensar?/Entonces ées posible, sobre estas condiciones,
Lisis, tener nobles expectativas sobre lo que uno aun no
reflexiona?]

saber pensar: problematico

uéya @poveiv: si lo traducimos por estar orgulloso, parece que se alude
exclusivamente a Lisis; pero mi tesis es que se dirige a Hipotales, y que lo que le
esta diciendo es que no ha reflexionado lo suficiente sobre cuél es la mejor manera
de amar a Lisis y que, por tanto, no puede tener grandes expectativas, no puede
péya @poveiv cantandole cantos épicos (ademaés la expresion es homérica)

—o08’ Gpa peyadd@pmv &, eiep d@pwv £t [Ni puedes, por
consiguiente, tenerte por un gran sabio si no sabes nada/Ni,
entonces, eres magnanimo, si eres irreflexivo.]

Después viene el paisaje de opereta en el que Socrates va a decirle algo a Hipotales
pero no lo hace porque recuerda que Hipotales no quiere que Lisis se dé cuenta
de que esta alli.



210 e-211a

[..] KT8V obv aiTOV dywvidvta kai TeBopufnuévov VO
T®V Aeyopévwv [Pero, tras verlo consumiéndose en la angustia y
completamente »turbado por lo dicho... »desorientado]

d) Lisis pasa la pelota a Menéxeno

Lisis le pide a Sécrates que le diga algo a Menéxeno que el propio Lisis también
pueda escuchar (queda recaracterizado como @uAnkoog) hasta que sea la hora de
irse a casa.

211 e

TUYXAV® YAP €K TaLS0G EMOUUGDY KTUATOG TOV, WOTEP GAAOG
GAAov. 0 pev ydap Tig itmovg £mOupel ktaoOay, 0 8¢ kvvag, 0 8¢
XPUGLOV, 0 8¢ TIHAG: £yw 8E TTPOG peEV TADTA TIPAWG £XW, TPOG 8¢
TNV TGOV Q@IA®WV KTHjoLV TIAVL £pWTIK®C, Kai BovAoiunv &v pot @idov
ayaBov yevéobal pdAdov fj TOv Aplotov v avBpwmolg 6pTuya f
&AekTpLOVE, Kol vai pé Afa Eywye pdAdov fj inmov Te kol kova—otpal
8¢, v} TOV KVva, paAdov fj TO Aapeiov xpuoiov kthoacbat Se€aiunv
TOAD TPOTEPOV ETAIPOV, LAAAOV 8¢ §|j aUTOV Aapelov—oUTwG Eym
@UETALPOG TG €ipL.

Pues me encuentro con que desde nino deseo la posesion de
algo, igual que otros [desean la posesion de] otra cosa. Ya que uno
desea poseer caballos, otro perros, otro oro, otro honor,
yo, sin embargo, con respecto a estas cosas me hallo
indiferente, pero con respecto a la posesion de amigos [me
hallo] totalmente enamorado, y querria llegar a tener un buen
amigo mas que la mejor codorniz o el mejor gallo del mundo [de
entre la humanidad], y si, por Zeus, que lo querria mas que a un
caballo y a un perro, y creo, por el perro, que mas que poseer el
oro de Dario sefnalaria mucho antes a un compafiero, mas incluso
que al propio Dario — tan un simple @A éTaipog soy. »amante de los
amigos

@ étapdg: amacompaiieros, amaamigos / “amigo de los amigos”: en general el
griego es amante de las palabras compuestas, pero parece que Socrates esté
jugando en el terreno de la poesia

- Aqui el texto que subyace es el poema de Safo (véase la pagina siguiente y véase
el anexo). Este didlogo se produce tras la lectura de Safo, Safo planea sobre el
diadlogo en mas de una ocasion.

El propio nombre del didlogo, AUotg, evoca a AvoueAic. que es palabra “de Safo”
referida del amor.



Safo (16¢ + P. SAPPH. OBINK)

o]t pev immwv otpdToV ol 8¢ TEGS WV
ol 6¢ vawv @aio’ ém[i] yav péia[v]ov
£lupeval kdAAloTtov, Eyw 6¢ Kijv’ 6T-
Tw TI§ £patal

ma]yxv §'ebpapeg cvvetov O CAL
mavtL t[o]UT, & yap oAU epkEBoLoQ

KaAAog [avB]pwTwv EAéva [Tto]v dvdpa

TOV [avap]iotov

kaAA[imol] o’éBa’s Tpoiav mAol[oa
KwLd[e ma]idog 0V6E @iAwv To[k[wv

ma[umav] Euvactn, GAA& TTapdayay’ altav

Joav

[... ..kOVQWG T[... ...]vOnCNL
.Jue viv Avaktopi[ag 6]véuval-
o’ov] mapéoloag:

Td]¢ ke foAroipav Epatov te Bapa
KAPApLxpa Adutpov i6nv Tpocmwmw
1 T& AVSwV dppata kav 6TAoLot
TECSOUAYEVTAG

ZaATP®, AEL ZATIP®:

Dicen unos que una tropa de jinetes, otros la
infanteria

y otros una escuadra de navios, sobre la tierra
oscura es lo mas bello; mas yo digo

que es lo que una ama.

Y es muy facil hacerlo comprensible

a todos: pues aquella que tanto destacaba
en belleza entre todos los humanos, Helena,
a su muy noble esposo

dejandolo tras si marché a Troya embarcada
y en nada de su hija o de sus padres

amados se acordd, sino que la sedujo
-aunque ella no quisiera-

Cipris, la diosa que, indomita en su mente,
cumple muy facilmente lo que piensa:
ahora me hallevado a recordar

a Anactoria, que no esta junto a mi,

y de ella quisiera contemplar

su andar que inspira amor y el centelleo radiante de

su rostro

antes que los carruajes de los lidios y antes que los

soldados
en pie de guerra.
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Kal pot eimé: émetdav tig Ta @f), ToTEPOG MOTEPOV P0G
yiyvetay 6 @ A&V T @UAOUUEVOV 1} 6 PIAOVUUEVOG TOD PLAODVTOG:
fj 008&v Slaépey; [Y dime: cuando alguien ama a alguien, écual de
los dos »llega a ser/se hace amigo del otro, el que ama del amado
o el amado del que ama? ¢O en nada hay diferencia? »es]

-En un principio, Lisis concuerda con que no hay ninguna diferencia entre amado
y amante y que la reciprocidad no es necesaria para poder decir que uno es
“amigo”. Pero después Lisis llega a la conclusion contraria: “que no hay amigo
para el amante si no es correspondido”. En la primera parte, la vinculacion entre
amante y amado se hace en genitivo, expresando, de forma mas o menos
abstracta, “dependencia”, “relacion”. Pero cuando Socrates empieza a demostrar
que la reciprocidad es necesaria, esta vinculacion se expresa en dativo, usando
dativos posesivos, que cuestionan la idea de que uno pueda ser “poseedor de”
(genitivo) en abstracto, y refuerzan la idea de que tiene que haber una
reciprocidad, una disponibilidad, un beneficio, un afecto, conceptos mas
asociados al dativo. No se puede ser “amigo de” sin ser “amigo para”, tiene que
haber beneficio, disponibilidad, cuidado, etc.

Esta idea de la reciprocidad une tematicamente la conversaciéon con Menéxeno a
la conversacion con Lisis:

Lisis: si uno no es prudente y provechoso para los deméas, no habra vinculo
sanguineo o no sanguineo que valga: no habra amistad / Menéxeno: no hay
amistad si no hay disponibilidad. Amistad: prudencia, beneficio, disponibilidad,
reciprocidad.

—oV08" Gpa @ilmmoi glowv odg v ol (oL pr AVTIPADOLY,
o008¢ @UdpTLYEG, 0VS A EUOKLVEG Ye Kal @idowvol  kal
@UoyvpvaoTal Kal @ULOGo@oL, Gv pn 1 6o@ia adToug AvTLPAf. [Ni
son, pues, amantes de los caballos {filocaballos} aquellos a los que
los caballos no les corresponden en amor, ni coturnifilos, ni siquiera
cinofilos ni enodfilos ni gimnofilos ni filésofos si la sabiduria no
les corresponde.]

Matizacion de la idea de reciprocidad: en el caso de los hijos, a veces estos no
corresponden en amor a sus padres, y sin embargo siguen siendo amigos para
quien ama.

Sécrates juega endiabladamente con la alternancia entre el genitivo y el dativo
posesivo, porque sigue:

[y

—oVK dpa 0 @U®V @idog ¢k touTOU TOD AGYoL, GAN O
@uovpevog [Entonces no (es/tiene) el amante amigo segin este
razonamiento, sino el amado./ Segun este ejemplo, no es el amado el
que es amigo, sino el amante. (Muchisimo cuidado: en esta
traduccion esta todo invertido)]



Soécrates omite el verbo eipi (¢o0m) aposta, porque esta jugando con la
ambigiiedad de significados entre dos o tres expresiones:

e) iom + @irog + GENITIVO = ser amigo de

f) @irog + ¢oti + DATIVO = [DATIVO POSESIVO] haber un amigo
para alguien = tener alguien un amigo

g) @irog + eoti + DATIVO = [DATIVO DE RELACION] ser amigo
para alguien

[“0 @U@V 0VK @idog = oUk é0TL @iAoG T® @AovTtl” el amante no amigo= no hay
amigo para el amante = el amante no tiene amigo (es decir, el amante no tiene
amante, solo amado) = al no tener amigo, el amante no es amigo de (GENITIVO),
aunque sea amigo para (DATIVO POSESIVO)

“0 @opevog @ilog” = “¢oTL Pidog TG Povpévw” el amado amigo = hay un amigo
para el amado = el amado tiene amigo (es decir, el amado tiene amante, aunque
no sea él mismo amante) = el amado, al tener amante, es amigo de (GENITIVO),
aunque no sea amigo para (DATIVO POSESIVO)

Todo el pasaje que sigue, en la traducciéon de Gredos, esté invertido: seguramente
porque, al buscar una traduccion que fuera mas amena, el traductor ha decidido
quitar todas las pasivas, que en castellano estan en retroceso, buscando hacer la
lectura mas agil, pero inevitablemente todo el juego sintactico (o mas bien tortura
sintactica) se pierde.

—Kal 0 poovpevog £x0pog dpa, GAA’ ovy O pwodv. [Y el odiado
(es/tiene) enemigo entonces, pero no el que odia./Y, en
consecuencia, el que odia es el que es enemigo, no el odiado.]

Grado méximo de diablura, porque sigue con el juego de antes (omite el verbo y
se aprovecha de la ambigiiedad de las posibles construcciones), pero ademas
iinvierte el orden sintactico!
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—moAAol dpa VO TGOV £xOpdV @odvTal Vo 68 TOV Pilwv
utootvtat, kal Toic uev €xBpoic pilot eloiv, 101G 8¢ @idoig £xBpoi, €l TO
@ULOVEVOV @IAOV £0TLV GAAX u1) TO @UAODV. KaiTol TTOAAT aAoyia,
& @ide Etaips, pdAdov 8¢ olpat kai &8Vvatov, T Te @AW £xOPOV Kal
& €x0pd @idov elval [Muchos, pues, son amados por los enemigos,
y son odiados por los amigos, y asi, por un lado, son amigos para
sus enemigos, y enemigos para sus amigos, si es que lo amado es
amigo pero no amante, aunque es un gran sinsentido, oh
querido companero/oh compaiiero mio, mas atn, creo yo, incluso
imposible, ser enemigo para el amigo y ser amigo para el
enemigo./Muchos, pues, aman a los que les son enemigos y odian,
por el contrario, a los que les son amigos, y son, asi, amigos de sus
enemigos y enemigos de sus amigos, si es que el amado es
amigo y no solo el que ama. En verdad que es una gran sinrazon,




companero mio, o mejor, pienso yo, es totalmente imposible ser
amigo del enemigo y enemigo del amigo.]

Vuelve a donde ha comenzado con el ejemplo de los padres hacia los hijos, pero
desplazando la situacion a otras no familiares. Es un gran sinsentido que no haya
reciprocidad.

—ovkoUv i ToUT &8Vvatov, TO @Uolv av £in @idov Ttod
@Wovpévov. [Por tanto, si esto es imposible, aquello que ama
seria amigo de lo amado./ Por tanto, si esto es imposible, el
amante es el que es amigo de lo amado.

TO peodv Gpa aAw £xOpov tob poovpévou. [Aquello que odia a
su vez [seria] enemigo de lo odiado. El que odia es, pues, el
enemigo del odiado.]

TOAAGKLIS idov glvar pry @idov, ToAAdiig 82 kal éxBpod, dtav §j u)
@ODV TIG @A} fj kKl ool @Afj: ToAAdkig 8 £x0pov elvar pm
£x0poi ) kai @idov, OTav i ur) HeovV TI§ PG ) Kai @AoDV pLoi)
[A menudo se es amigo de un no-amigo, e incluso muchas veces mas
de un enemigo, cuando alguien o ama a quien no ama o incluso ama
a quien odia, y a menudo se es enemigo de un no-enemigo o
incluso de un amigo, cuando alguien u odia a quien no
odia u odia incluso al que ama./ Muchas veces se es amigo de
quien no lo es, y otras muchas veces hasta del enemigo, cuando
alguien ama al que no le ama o incluso ama al que le odia].

Tl 00V 81 xpnowpeda, v 8’ £y, el prjte ot @odvtes @idot #oovtal
unte ot @ovpuevol UiTe ol @OUVTEG Te Kal @ulovpevol; [dQué
haremos, pues, si ni los que aman seran amigos, ni los amados, ni
los que son amantes y amados (al mismo tiempo; se sobreentiende
que de personas diferentes)?]

Es decir:

e nilos que aman tienen garantia de ser amigos de quienes quieren serlo

e ni los que son amados, en el supuesto de ser amados por personas a
quienes ellas no aman, tienen garantia de ser amigos de quienes quieren
serlo, ni son amigos para quienes quieren serlo de ellos

e nilos que son amantes de unos y amados por otros...

Socrates mas hiperbolico y diabolico aun. Solo quiere llevar al maximo la
confusion, y lo consigue: “Por Zeus, Socrates, que no sé seguir”, dice Menéxeno.

Menéxeno sin saber como seguir|. Las serpientes son las preguntas de este
Sécrates sibilino:



Sécrates 3 — Menéxeno 0. Lisis entra al relevo (se sonroja por contestar a algo
que no era para él, porque se deja en evidencia como total cautivo de las palabras
de Socrates). Menéxeno al banquillo y sigue Lisis.

3. Parte 3: 213 e-218 d Segunda conversacion con Lisis, a la que se
une Menéxeno después. Primera aporia fuerte.
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£y o0V BouAdpEVOG TOV Te MevéEevoy dvamaboal kai ékelvov
NoBeis TH eLoco@ig, oUTw PETARAA®V TTPOG TOV AVOLY €OV
ToUG Adyous, kal eimov: [Asi que yo, queriendo que Menéxeno
descansara y tras complacerme en la curiosidad de aquel (de Lisis),
después de girarme hacia Lisis continué los razonamientos y dije:]

—& AVol, GAnBf pot Sokelg Adyewy STl el 6pBDG TUETS
¢okomoUpev, o0k Gv mote oUTws émAavopeba [Oh Lisis, verdad me
parece que dices que si hubiéramos hecho un buen examen, no
habriamos errado de esta manera.].

“Cambio de tema”. Desfile de poetas. En primer lugar, cémo
no, Homero:

«atiel ToL TOV Opotov Gyel 606G wg TOv opoiov» Hom. Od. 17.218
“siempre al semejante un dios conduce hacia el semejante”

[Contexto: Odisea, XVII, Lo dice Melantio, un pastor complice de los
pretendientes, al ver a Odiseo con el porquero Eumeo, y antes de ese verso dice,
mas 0 menos, que “lo ruin lleva a lo ruin”.]

a) Socrates reinterpreta el “lo semejante lleva a lo semejante” [que ya habia
criticado sutilmente en el Protagoras, cuando habia sido dicho por Hipias]
como “lo semejante es amigo de lo semejante” y reconduce la
conversacion: ¢puede ser un malvado amigo de un malvado? No, porque



b)

son imprevisibles, inestables, primero consigo mismos y después con los
demas. Eso le lleva a matizar: “los buenos son semejantes entre si”, pueden
ser amigos en tanto que la semejanza que comparten es la bondad.

Socrates pasa a criticar esta nueva formulacion. Primera reticencia:

—[kad époi, qv 8 éya.] kaitol Suoxepaivw Ti ye év adTd: @épe oDV, &
TPOG ALoG, (Swpev Ti kai bomtevw [(Y a mi también —dije yo—). Sin
embargo algo en esto me disgusta: vamos, pues, oh por Zeus,
veamos lo que sospecho también].

¢Cémo van a ser los buenos y semejantes entre si, si habiamos dicho que
el amor/la amistad se basa en ser 1util y provechoso y estos, por ser
semejantes, tendran las mismas cosas, y por tanto no podran aportarse
nada, pues al tener lo mismo, no encontraran en el otro lo que necesitan?
Asi que llega a una nueva formulacion: los buenos no pueden ser amigos.

Segunda reticencia:

—&BpeL 81, @ AVol, T Toapaxpovdusda. &pd ye SAw Twi
eCamatwpeda; [iObserva, oh Lisis, por donde nos hemos desviado!
¢Es que no nos hemos equivocado por completo en algo?]

215 d. Pasamos a Hesiodo:
«Kol  KEPAUELG  KEPAUEL  KOTEEL  Kal  Aodog Ao
Kol TTwyY0G TTwX®, ..» Hes. Trabajos y Dias 25

“Y el ceramista con el ceramista se enfada, y el aedo con el aedo y el
mendigo con el mendigo...”

Por tanto, los iguales no solo no se aportan nada entre si sino que rivalizan
y se enfadan, estan “llenos de envidia, rivalidad, odio” ...

Entonces, Socrates desarrolla la tesis (¢de Heraclito a través de Cratilo?)
de que no es lo semejante amigo de lo semejante, sino lo no-semejante
amigo de lo no-semejante, es decir, los opuestos se atraen. Menéxeno, que
ya ha descansado y reaparece, esta conforme. Pero esta tesis nos trae un
nuevo problema, que Socrates pone en boca de ese desdoble que tan bien
le viene y que ahora identifica casi casi como sofistas:
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—elev, v 8’ éyw: oVk GAAOKOTOV, ) MevéEeve; kai Uiy VBV dopevol
¢mmdioovtal obtol ol Thoco@ol &vSpeg, ol &vrtidoywkoi, kai
éprioovtal i ovk évavtiwtatov €xBpa @i [¢No seria —dije yo—,
oh Menéxeno, extrano, y a nosotros, inmediatamente y
gustosamente, nos saldran al paso estos varones sabelotodo,
»refutadores, y preguntaran si no esta la enemistad en lo méas
opuesto a la amistad? »buscadores de contradicciones].

—oUte dpa T0 Opoov TH Opoiw oUTE TO Evavtiov T® Evavtie
@idov [Ni, entonces, lo semejante es amigo para lo semejante, ni lo



contrario es amigo para lo contrario./ Asi pues, ni lo semejante es
amigo de lo semejante, ni lo opuesto a lo opuesto].

—&T1 8¢ Kl T06¢e okePwpeda, pr €Tt pEAAOV UG AavBdvel TO
@ov g dANO®G 0VSEV TOVTWV GV, GAAX TO PNTE AYABOV UNTE KAKOV
@dov oUtw ToTE yryvopevov tod dyabod [Examinemos aiin mas lo
siguiente, para que “lo amigable” no se nos oculte ain méas, como si
realmente no fuera nada de estas cosas (que hemos dicho), sino que
lo que no es ni bueno ni malo en algin momento llegara a ser
amigo de lo bueno./Pero examinemos todavia lo siguiente: si es que
la amistad no se nos oculta atin mas y, en realidad, no es nada de
todo esto, sino que lo que ha llegado a ser amigo de lo bueno no
es ni bueno ni malo].

—méds, M 8 8¢, Aéyels; [¢Como —dijo este— dices?]

—4&& pd Ala, v 8 €yd, ok olda, dAA& T@ Bvti avTog
eAtyyt® VMO Tij¢ To¥ Adyov amopiag, kai KIvSuvevel katd TV
dpxatav Tapouiav TO kaAov @idov lvat £oike YoUv podakd Tt kal
Aelp kal Mmap®: 810 kal {owg padiwg SoAtobaivel kai StadveTal
fudc, &te TovTov 8v. Aéyw yap Tayadov kaddv sivat: ob 8’ olk
ofe;; [Sin embargo, por Zeus —dije yo— que no lo sé, pero
verdaderamente yo mismo tengo vértigo por la aporia del
discurso, y quiza, segun el antiguo proverbio, amigo sea lo que
es bello. Pues se parece a algo tierno y liso y labrico: y por eso,
quiza, facilmente se escurre y nos atraviesa, por ser de tal
naturaleza. Asi que digo que lo bueno es bello: ¢ti no lo
crees?/Por Zeus, dije, que no lo sé, sino que me encuentro como
aturdido por lo descaminado del asunto, y me estoy
temiendo que al final, conforme al viejo proverbio, lo bello sea
le amado. Al menos se parece a algo blando, liso, escurridizo.
Por eso, tal vez, se nos escabulle tan fAcilmente y se nos escapa, por
estar hecho asi. Insisto, pues, en que lo bueno es lo bello. ¢(No
lo crees?].

Homero no, Hesiodo no, los fil6sofos de la naturaleza no... éSafo si? Porque este
pasaje es Safo, sin ninguna duda. Dativos en i (idea de pequeiiez). Igual que Safo
demuestra que domina la lengua de la épica, S6crates ha demostrado que domina
la lengua de los sofistas, pero ambos prefieren otra cosa: la desnudez, la
exposicion, una bisqueda que es también una espera.

Salto: de “amigo es lo bello” a “lo bueno es bello”.

—A£ym TOiVUV ATIOPAVTEVONEVOC, TOD KaAoD TE Kal ayabod
@ov elvar TO pfite dyaBov pfTe kakdv: mpog & 8¢ Aéywv
pavtevopat, dkovoov. SOKel oL woTepel Tpio &TTa elval yévn, TO
uev ayabov, to 6¢ kakov, 10 & oUT ayabov olte kakov: Tl 8¢ col;
[Pues bien, digo, atisbandolo por intuicion, que de lo bello y lo
bueno es amigo lo que no es ni bueno ni malo. Respecto a esto que,
mientras lo digo, lo intuyo, escucha. Me parece como si hubiera
una suerte de tres géneros: lo bueno, lo malo y lo que no es ni
bueno ni malo./ Y digo, ademas, como presintiéndolo, que lo
amigo de lo bello y lo bueno no es ni bueno ni malo. Voy a decirte
en qué sentido lo presiento. Me parece como si hubiera algo asi



como tres géneros: primero, lo bueno, después, lo malo y, por
ultimo, lo que no es ni bueno ni malo. éQué tal?].

AMéyw amopavtevopevog V. + PART / Aéywv pavtevopar PART + V
Inversion morfologica
atta = Twa ¢Por qué usa dtta, homérico, y no tiva? Porque esta empezando de
nuevo una hipoétesis, un razonamiento, y no puede hacerlo mas que como
momntg, como si fuera un Homero. Los puntos de partida de Socrates son
narraciones que después examina.
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—kal oUte TayaBov tdyab®d olte TO KAKOV T® KAk 0UTE
TAYoBOV T® KAK® (pD\ov glvat, Gomep 008" O éumpocBev Adyog £
lsutswu 81], elmep Tw Tl €oTLV ch\ov T0 unrs ayaeov unrs KOKOV
@Aov slvat fj Tod ayaeov n 00 TOLOVUTOU 0loV aUTO £0°TLvV. 00 Yap GV
IOV T Kak® @Aov Gv tLyévorrto. [Y nilo bueno es amigo de lo bueno
ni lo malo de lo malo, ni lo bueno de lo malo, puesto que no lo
permite el discurso anterior: »queda, pues, si es que algo es amigo
para algo, que lo que no es ni bueno ni malo sea amigo o de lo bueno
o de algo cuya naturaleza sea igual. Pues de ningin modo podria ser
amigo de lo malo./»Nos resta, pues —si es que algo es amigo de
algo—.].

Pero en esta ultima disyuntiva, la opcién de que “lo ni bueno ni malo” sea amigo
de algo “igual a si”, es decir, de otra cosa “ni buena ni mala”, se descarta por el
hecho de que lo semejante no es amigo de lo semejante, nos queda entonces que
lo “ni bueno ni malo” solo puede ser amigo de lo bueno.

Como ejemplo de cosa neutra, “ni buena ni mala”: el cuerpo (no deja de ser
gracioso que la palabra to oc®ua sea de género neutro, y quiza Platén lo hace
aposta). Un cuerpo puede estar sano o insano. Si esta sano no necesitara medicina
ni ayuda (cosas buenas) ni a un médico, pero si lo necesitara un cuerpo insano
que tiene enfermedad (cosa mala). Lo malo hace inclinarse a lo neutro hacia lo
bueno, siempre que lo malo sea proporcionalmente poco (cuando hay demasiado
mal, es mas bien dificil que se produzca una inclinaciéon a lo bueno, porque lo
malo pesa mas):

—T0 uniTe Kakov dpa uit’ Gyabov @idov yiyvetat tod dyaboi
81 kakoU Tapovaoiav [Entonces lo que ni es malo ni bueno »llega a
ser amigo de lo bueno por la presencia de un mal./»sera].

—~&owkev [Parece].
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SfiAov 8¢ ye 6t Tipiv yeVESOaL a)TO KakOV UTIO TOD KAKOD
oL #xeL. oV yap 81 Ye KakoOV Yeyovods €Tt &v TL ToD dyaBol ov émibupot
kal @idov e: d8Vvatov ydp E@apev kakdv dyad@d @itov elval [Pero
es evidente que (eso 1 sucede asi) antes de que se vuelva él mismo
malo por el mal que tiene. Pues, habiéndose convertido en malo,
ya no [seria] algo de lo bueno que habria deseado y de lo que habria



sido amigo: pues dijimos que es imposible que lo malo sea amigo
para lo bueno./ Pero es claro que esto ocurrira antes de que llegue
a ser malo por el mal que se le ha pegado; pues una vez que se
volviese malo, no podria desear lo bueno y serle amigo, ya que es
imposible, segiin hemos dicho, que lo malo sea amigo de lo bueno].

okéPacBe 81 0 Aéyw. Aéyw yap 8Tt #via pév, olov &v 7 T
TapoV, TolU T 0Tl Kal adTd, évia 8€ oU. hoTep el €0€AoL TIg xpwpati
T OTLOUV Tt AAETPaL, TIAPESTIV TTOU TG GAELPOEVTL TO EmadelBLy
[Examinad bien lo que digo. Pues digo que algunas cosas, tal como
sea aquello que se les presente, de tal forma son también ellas
mismas, pero otras no. Como si alguien quisiera tenir con un color
lo que fuera, [y] de alguna forma esta presente sobre lo teiido
estd lo que se tinie./ Fijaos, entonces, en lo que digo y que es lo
siguiente: digo que algunas cosas se vuelven como aquello que se les
pega, pero otras no. Asi, si alguien quisiera pintar algo con un
cierto color, ocurre que, de algin modo, lo que se pinta esti en lo
pintado].

aAeipw — ungir, embadurnar, untar. Es el verbo que se usa para la accion de
cubrirse de aceite la piel antes de los ejercicios gimnasticos (Sécrates esta usando
esta metéafora pensando en sus oyentes, sin duda).

Lo que sobreviene a algo, a veces lo vuelve malo y a veces no (y cuando no, lo
vuelve mejor).

218 b

Sux tabta &M @aipev Gv kal TOUG 16N coEOUG MMKETL
@LA0G0@ELY, tite Beol elte GvBpwmoi eloy oDToL: 008’ ad ékeivoug
@UOCOPETY TOVG oUTWG dyvolay €XovTag (MoTE KAKOUG EvaL: KAKOV
Yap kai dpadf ovdéva @loco@eiv. Aeimovtal 81) ot £XovTeG pév To
KOKOV ToUTo, TNV dyvolav, tNmw 8& T’ avtod OVTEG AYVWHIOVEG
unde apadeic, GAL’ £tLnyovuevol un ei8évar & pn toaowv. 510 &)
Kal @oco@olaoLy ol 00Te dyabol oUte kakol Tw Gvteg, dool 8¢ kakol
oV @0co@oUoLY, 0VSE ol ayabol: oUTe yap To évavtiov Tod évavtiov
oUTe TO Opolov ToU Opolov @iAov MUV €@Aavn €v Tolg EumpocBev
Ab6yoLS. 1j oV puépvnobe; [Por esto diriamos que los ya sabios ya no
quieren saber/filosofan/tienen curiosidad, sean dioses o
seres humanos estos: y que tampoco quieren saber /etc. aquellos
que tienen tanto desconocimiento que son malos: pues alguien malo
e ignorante no quiere saber nada. »Quedan entonces los que
tienen ese mal, el desconocimiento, pero sin por ello ser
imprudentes ni ignorantes, sino que todavia consideran
[la posibilidad de] que no saben lo que no han aprendido.
Por esto filosofan los que todavia no son ni buenos ni malos, pues
cuantos son malos no filosofan, ni los buenos: pues se mostro en los
discursos anteriores que ni lo contrario es amigo de lo contrario ni
lo semejante de lo semejante. ¢O no os acordais?/ »Quedan, pues,
aquellos que tienen este mal, la ignorancia; pero, no por
ello, son insensatos ni necios, sino que se dan cuenta de
que saben lo que no saben)].




1yovpevol pr eidévan & pn iocaouv:

e 1yovpevou no “darse cuenta” sino “creer, considerar, considerar la
posibilidad de que”.

e &i8éval/ loaowv: diferencia de tiempos (aoristo/perfecto), no “no saben lo
que no saben”.

La clave es la misma que en el poema de Simoénides: es posible llegar a ser, pero
es imposible ser permanentemente. Es posible ylyvec6at, es imposible det ivat.

Parece que la cosa se queda asi, pero Socrates, de nuevo, después de un instante
de felicidad en donde se compara con un cazador que ha cobrado su presa, vuelve
a la insatisfaccion:

218 d

KAmelt oVk 018 OTOOEV pol AToTwTATN TI§ VToia eiofiABev
®G 0VK GANOTi £l T& dpoAoynuéva iy, kal eVOVGS dyOeoOelg elmov:
—BaBai, ® AVot te kal Mevé€eve, kivSuvelopev Gvap TemAovTniéval
[Y entonces, no sé de donde, cierta sospecha extranisima llego6 a
mi, de que no era verdadero todo lo que habiamos convenido en que
si, e instantaneamente, irritado, dije: —iBabai, oh Lisis y
Menéxeno, temo que nos hayamos hecho ricos en un sueino!”/ Pero
en seguida, y no sé bien de donde, me vino una extraiia sospecha
de que no era verdad todo aquello en lo que habiamos convenido, y
muy contrariado les dije: —Oh Lisis y Menéxeno, me parece que ha
sido un suefo nuestra riqueza].

4. Parte 4: 218d — 223b. Sigue la conversacion; aporia final
Menéxeno, desesperado: ti pdAiota; éQué mas? ¢Qué pasa ahora?

—@ofodpal, v 8 éyw, un Homep avOpwmMoO dAaldotv
A0YO0LS Tiolv ToloUToLS PEVSEGLY EVTETUXNKAMEY Tiept TOD idov
[Me temo —dije yo— que, nos hayamos topado, acerca de la
amistad, con algunos argumentos tan engafiosos como personas
embaucadoras./ Me temo, le dije, que igual que con hombres
presuntuosos nos hemos topado con estas palabras sobre lo
que es ser amigo].

arafoov: aralwv, Gdalovog: aunque los diccionarios dan como significados
maés frecuentes “charlatan, impostor, fanfarrén, vanaglorioso”, y aunque dicen
también que se dice de los sofistas en el sentido de “charlatanes”, el significado
original es “vagabundo, errabundo”. Deriva de @&An, “peregrinaciéon, camino
errante o sin meta” (la palabra esta en Platén, en el Cratilo, 421b), y este
sustantivo deriva a su vez de dAdouai, que es “errar,vagar”. Por curiosidad: la
acepcion original de &Adlwv, dAdlovog como “vagabundo” aparece en un
comediografo del siglo V-IV, Alceo de Mitilene, hijo de un tal Micco.

évteTuynkapev: no es la primera vez que aparece el verbo. Con frecuencia dice
Socrates dice que se “topan”, se “encuentran de casualidad” con algo, y esto pone
de relieve que en el pensar uno no tiene el control absoluto de las cosas.
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—m8¢g, NV &8 éy®, GKOTIGUEV: @idog Og &v £in, TdTePOV EoTiv
Tw @idog 1j o; [Examinémoslo asi —decia yo—: un amigo que lo
sea, »élo es para alguien o no?/»¢lo es de alguien o no?].

—avaykn, £€@n [Necesariamente —decia].

—moTEPOV 0VV 0V8eVOG Eveka kail 1 008, i #vekd Tov Kai Sté
Ti; [(Para nada y por nada, o para algo y por algo?].

—é&vekd Tov kal Sua T [Para algo y por algo].

—métepov @idov Bvtog ékelvou TOD TphypaTog, oV fveka
@106 0 @PIA0G TG @AW, fj oUTE Pidov olte €xOpol [6vtog]; [¢Siendo
amigo también de aquel hecho para el cual es amigo el amigo
para el amigo, o sin ser amigo ni enemigo?/¢Y es amigo de lo que
le hace a él amigo, o no es ni amigo ni enemigo?].

—ov mavv, €n, £mopat [No te sigo completamente — decia.
{traduccion de la traduccion: Absolutely lost}].

Sigue con el ejemplo del cuerpo: una persona enferma es amiga del médico — el
médico es amigo de la salud — éla persona enferma es amiga de la salud, el hecho
para el cual es amigo del amigo para el amigo, es decir, en este caso, del médico
[para la salud], o no es ni amiga ni enemiga de la salud? Es amiga de la salud.
Entonces, a causa de la enfermedad (algo malo). el enfermo es amigo de un
médico y para lo bueno y amigo (la salud; “lo bueno y amigo” mayor).

219 b

—T0 oUTE KaKOV oUTE dyaBov dpa S1a TO KAKOV Kol TO £x0pov
o0 Gyabol @idov éotiv €veka Tol dyabol kai @idlov [Entonces lo
que no es ni malo ni bueno a causa de lo malo y lo odioso es amigo
de lo bueno y con el fin de lo bueno y lo amable].

—@aivetat [Parece].

—é&veka apa 100 @ilov Ttod @idov TO @iAov @Aov S TO
¢x0pov [Entonces, con el fin de lo amable, a causa de lo odioso, lo
amigo es amigo de lo amigo./Por consiguiente, debido a lo que se
quiere y por culpa de lo que se detesta es por lo que el amigo es
amigo del amigo]. (Recordemos: el enfermo es amigo del médico
que es amigo de la salud)

—é&owkev [Parece].

Los interlocutores estan cansadisimos, contestan de forma totalmente
laconica y el efecto es comico.

—elev, v 8 éym. émeldn) évtalba ijkopev, ® TAISEC,
TPOCOYXWUEV TOV VOV ur| £€amatnOdpuev. dtL pév yap @ilov tod
@dov 1O @idov yéyovev, €@ yaipew, kal [..]. GAN" Suwg TOSE
okePwpeda, pn Nuas EEamatnon to vov Aeyopevov. [Vamos —decia
yo— Después de que llegamos aqui, oh muchachos, retengamos
la idea para no perdernos del todo. El que lo amigo se ha hecho



amigo de lo amigo, eso lo mandamos a paseo, y también (...).
Pero igualmente examinemos esto, para que no nos perdamos
completamente en lo dicho ahora./ Bien, dije yo. Puesto que
hemos llegado hasta aqui, muchachos, fijemos la vista para que
no se nos extravie. El hecho de que el amigo llegue a ser amigo del
amigo lo dejaremos, pues, a un lado, asi como (...). Pero, al
mismo tiempo, y para que no nos engane lo que ahora hemos
aceptado, examinemos lo siguiente (...)].

Ironia infinita (sus interlocutores ya estan completamente perdidos, agotados y
rendidos, da la sensacion de que contestan por inercia). Tampoco “manda a
paseo” la idea de que lo amigo se hace amigo de lo amigo (la va a seguir
desarrollando, de hecho), en todo caso manda a paseo la abstraccién (y por poco
tiempo).
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— 1 latpwkn, @apév, Eveka g Vylelag @ilov [La medicina,
decimos, es amiga de la salud./ La medicina, dijimos, es algo que se
quiere por causa de la salud].

—vai [Si].

—ovkoUv kal 1) Uylewa @idov; [Por tanto ¢también la salud es
amiga?/ Por tanto ¢la salud es algo querido?].

—mavu ye [Por supuesto].

—el dpa @idov, Eveka tou [Si es amiga, es para algo./ Y si es
querido, es por algo].
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—@iAov Y€ Twvog 81, elmep dkoAovOnoeL Tf) TpodoBev dpoAoyia.
[Y [es amiga] de algo amigo, si [esto] sigue al razonamiento
anterior./ Y por algo que queremos, si es que se sigue con el anterior
acuerdo.].

—mavv ye. [Totalmente].

—ovKoDV kal ékeivo @idov ad £otat #veka @itov; [Entonces
¢aquello amigo lo sera a su vez para otro amigo?/ Asi pues éaquello
que es querido, lo es, a su vez, por algo que ya se quiere?].

Aparece la necesidad de remontarnos al mp@tov @idov respecto del cual todas las
otras cosas, T& GAAx TavTa, TAVTA TA GAAQ son amigas.

—to0To &M éotwv O Aéyw, pn HuaS TaAda avta & gimopev
ékelvou Eveka @da elval, Momep 8 wAa atta Gvta avtol, E{anatd,

7

N &’ ékelvo O TPp®OTOV, 0 WG AANO®DG 0Tl PiAov. [Esto es lo que digo,
que quiza a nosotros, todas las otras cosas sobre las que decimos
que son amigas para aquel amigo {para el mp&dtov @idov}, siendo
como un tipo de espectros de aquello, nos enganan por
completo, y {que quiza} es lo primero aquello que de la forma mas
verdadera posible es amigo./ Esto es, pues, lo que me hace afirmar



que todas las cosas de las que decimos que somos amigos por causa
de otra nos engaian, como si fueran simulacros de ellas; pero
donde esta ese primer principio, alli estd lo verdaderamente
querido].

Continta dando un ejemplo: si alguien ama mucho a alguien, como un padre a
un hijo, el padre éno amara también cualquier cosa que beneficie al hijo, a aquello
que ama? [Vinculacion con la primera conversacién con Lisis, en la segunda
parte, y el ejemplo del Gran Rey, que quiere que su hijo se cure]

Si su hijo ha bebido cicuta y el vino lo puede curar éno valorari el vino y la vasija
que lo contiene? El problema es que a menudo se nos olvida la cadena de
vinculaciones, la jerarquia.
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TAOA 1) TOLAU T 0TIOVST) OUK ETL TOVTOLS £0TIV £6TTOVSACUEYT),
¢ml Tolg #vekd Tou Tapackevalopévolg, GAN Em éxelvw ol Eveka
Tavta T Toladta mapaockevaletat [Todo este ajetreo no es puesto
en practica {no es agjetreado} para estas cosas que son preparadas
para algo, sino para aquello para lo cual todas las cosas de este tipo
son preparadas./ (...) como si todo ese cuidado no se proyectase
sobre aquellas cosas que se han preparado para algo, sino sobre
aquel algo para el que tales cosas se preparan].

Ejemplo del dinero, que solo lo valoramos como medio para un fin, pero decimos
que lo valoramos mucho (aunque no es asi).
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—oUkoUV Kal Tepl ToD @iAov 0 aUTOG AGY0G; O0A YAP QUUEV
@a elvat uiv #veka @idov TvOg £Tépou, PiHaTL @ovOopEda
Aéyovteg avTéd: @idov 8¢ T@ GvTL KivSuvedel éxelvo avTod elvay, ig O
oot avTal al Asyopeval @liat teAsutdoty [Asi pues también, sobre
la amistad, el mismo razonamiento: cuanto decimos que es para
nosotros amigo/amable a causa de alguna otra cosa amable,
diciéndolo le damos una forma espectral con una frase, pero
en realidad es posible que lo amigo/amable sea aquello mismo hacia
lo que todas las amistades nombradas apuntan/confluyen/acaban/
¢No tendriamos que discurrir de la misma manera sobre el amigo?
Porque, cuantas cosas decimos que nos son queridas por causa de
otra cosa querida, al decirlas parece que lo estamos haciendo
es una simple frase; ya que, en realidad, amigo solo parece ser
aquel en el que todas estas llamadas amistades confluyen y acaban].

@awvopeda: recordemos los €idwAa dtta de antes, y que de @aww deriva
@avtaoua
—oVKkoDV TO Ye T® 6vTL @dov oV @Aov Twvog Eveka @idov
€0Tiv.
—Entonces, lo realmente amigo no es amigo para algin
amigo éno?



— AN 6.
—Verdadero

—T10o0TOo p&V ON dmnAAakTal, pN @Aov TvOG Eveka TO @iAov
@ov elvat: GAL" apa to dyaBov Eotv @idov;

—Esto se ha liberado: que lo amigo no es amigo para algin
amigo, pero ¢lo bueno es amigo?
—Algo, pues, se ha logrado sacar: que no se quiere a alguien por otra
cosa a la que se quiere. Entonces ¢no es verdad que el bien es lo
querido?

[..]

—A&p’ oUtw TéPUKE Te Kal QUAETTAL ThyaBoOv S1é TO kKakov V¢’
MUV, TOV peTay Gvtwv Tod kakoD Te Kal Tdyabol, adto 8§’ éavtod
€veka oOdepiav xpeiav éxey

—Entonces ¢no ha crecido y ha sido amado lo bueno a
causa de lo malo por nosotros, que estamos en medio de lo malo
y lo bueno, pero a su vez esto mismo [lo bueno]no tiene ninguna
utilidad para si mismo?

—:¢Y no hay en la naturaleza del bien algo asi, de forma
que es querido por causa del mal que hay en nosotros, que somos
algo intermedio entre el bien y el mal, pero que él mismo, de por
si, no tiene utilidad ninguna?].

Entonces el mp&tov @idov es muy distinto a las cosas que amamos con vistas a ese
mpdTov @ilov, porque el hecho de que sea el primero y de que maés alla de él no
haya nada lo cambia todo. Si desapareciera “lo malo” ¢qué utilidad tendria este
mp®dTov @idov? ¢Desaparecerian las necesidades/deseos del ser humano o solo se
atenuarian? ¢Son malos las necesidades/deseos? ¢Es ridiculo preguntarse si a
veces son malos y a veces no?
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—moTEPOV, NV &8’ £y ®, TTPOG ALGG, £0v TO KaKOV dméANTAL, 0V8E
Tewiv Tt £otat 008E SuPifjv 0U8E GAA0 0VSEV TAV TOLOVUTWV; 1| TEIVT
uév #otal, £dvmep GvBpwmol Te kol TdAAa {Ga 1), o0 pévtol BAaBepd
YE; kai SiPa 81 kol ai GAAa EmBuptat, AN o0 kakai, Gte ToD Kakos
ATMOAWAATOG; fj yeAoTov TO épwTnua, OTL ot #otal Tdte fj un éotay;
Tig yap oldev; AN oVv t68e v’ {opev, 8Tt kal viv #0Tv TEWGHVTA
BA&TTEGO AL, 0TIV 88 Kol weAelobat ) Yé&p; [O —dije yo— por Zeus,
si lo malo fuera destruido, ¢ya no habria ni hambre ni sed ni
ninguna de tales cosas? ¢O habria hambre, mientras hubiera seres
humanos y los otros seres vivientes, aunque no seria dafiina? &Y
también la sed y los otros deseos, pero no serian malos, porque lo
malo habria sido destruido? ¢O es ridicula la pregunta de
cuando serian [dainiinos] y cuando no? ¢Quién lo puede saber?
Pero esto si sabemos, que, cuando se tiene hambre, es posible sufrir
dafio pero también beneficiarse. éNo?/ ¢Pero es que acaso, dije yo,
por Zeus, si se elimina el mal, no habra ya ni hambre, ni sed ni



ninguna cosa de estas? ¢O continuara habiendo necesidades
mientras existan hombres y otros animales, pero dejaran, al menos,
de ser dafiinas? ¢Y habra también sed y todos los otros apetitos,
solo que no seran malos, ya que el mal ha desaparecido? ¢O es
ridicula la cuestion de que unas veces sea y otras veces no
sea? Porque ¢quién puede saberlo? Pero hay algo que nosotros
sabemos: que quien tiene hambre puede perjudicarse o beneficiarse
de ello. éNo es asi?].

—oUKoUV kal Sup@dvta Kal TV GAA®V TOV TOLOVTWV TTAVTWY
eEmBupodvta €oTv éviote pEV W@EEApwG €mBLuElY, éviote 6&
BAaBepis, évioTe 8 undétepa; [Por tanto, respecto al que tiene sed
y al que desea otras cosas de todas las de este tipo, ées posible a
veces desear beneficiosamente, a veces daflinamente, y a veces ni
beneficiosa ni dafninamente?/ ¢No es verdad también que
quien tiene sed o desea cosas de este estilo, a veces desea con
provecho, otras veces, con dano

?].
Aparece el deseo en escena, que no es ni bueno ni malo: si desaparece lo malo,

que habiamos dicho que era causa de lo bueno, igualmente quedaran los deseos,
que aparecen ahora como una nueva causa.

—a&p’ obv T® vty Womep dptl EAéyopev, 1| émBupia Tiig
@lag attia, kal TO £¢mOVPODV @idov £0Tiv ToUTE 0V £mBupel kai
ToTE dTav mBupii, O 8¢ O TpdTEPOV EAéyopey @idov lval, UOAOG TIg
v, domep moiNua pakpov cuykeipsvov; [Entonces éno es, en
realidad, como deciamos antes, el deseo la causa de la amistad, y
lo deseante amigo para aquello que desea y mientras lo desee, y
lo que deciamos antes que era lo amigo, una cierta chachara, como
un largo y tramado poema?/ En realidad, ¢no es, como antes
deciamos, el deseo la causa de la amistad, y el que desea quiere
aquello que desea y cuando lo desea? Lo que antes deciamos sobre
el querer, éno era una palabreria, como un largo y artificioso
poema?].

Pasion, amistad, deseo apuntan a la compensacion de carencias. Dos personas
han de desear cosas “connaturales” para desearse una a la otra. Los amigos tienen
cosas familiares (alma, cuerpo, forma de ser...). Amado ama a amante, amante a
amado, si las cosas son asi.

Lisis calla, Menéxeno asiente. ¢A Lisis le gusta Menéxeno? ¢O simplemente calla
porque esta muy atento y Menéxeno, que no se entera de nada, dice que si por
decir algo?

Necesidad de diferenciar familiaridad / semejanza.
Socrates, que sabe que estan todos cansados, dice:

— BovAeadB’ oVV, v & £y, émedT) WoTep peBVOpEV VIO TOD
AGYOV, CUYXWPNOWHEV Kal @@OUEV £TEPOV TL elval TO oikelov ToD
opoiov; [éQueréis, pues —dije yo— que después, como si
estuviéramos borrachos por el razonamiento, acordemos y
afirmemos que lo familiar es otra cosa diferente a lo
semejante?/é{Queréis, pues, dije yo, que como embriagados de



discurso concedamos y afirmemos que lo connatural y lo
semejante son distintos?].

tadta 8 eimdv £v v elxov dAov 8N Ta T®V TpesPuTEpWY
KWVEWY: KATA, MoTEP Salpovég TveG, TpooeABovTeg ol Taudaywyol, 6
Te ToU Mevegévou kal 0 Tol AVGLS0G, £XOVTEG AUTMV TOUG ASEAPOUG,
TapekdAoLY Kal ékéAevov avTovs ofkad” dmiévat: 1§81 yap v oPé. o
HEV 00V TIP®TOV Kal NUETS Kol Ol TEPLEGTATEG AVTOVG ATMAXVVOLEY:
Emeldn) 8¢ ovdev £ppovTilov Mudv, AN vmofapBapilovteg
fyavdktouv te kai [223B] o0SEv TtTov ékdAovy, GAL’ €8dKkouv UiV
vmomenwkoOTEC £V Toic Eppaiolg dmopol sivar mpoo@épesar,
NTMOEvTEG 00V aTAY SteAVGapeV TV cuvovsiav. Spws & Fywye
61 dmovTwy avTédv: —viv pév, v 8 éyw, ® AVot te kai Mevé€eve,
KATAYEAAGTOLYEYOVAUEV £V TE, YEPWV AVTP, KAl DUETS. £poToL yap
018 AmOVTES G 0idUEB NUETS AAANAWV pidoL elvar— Kal g yap €v
VUV TiBnu—obmw 8¢ §tL éotv O @idoc olol Te £yevopneda Esvpeiv
[Dicho esto, me pas6 por la cabeza poner en movimiento a algin
otro de los mayores. Pero en ese momento, como aves de mal
agiiero, llegaron los pedagogos, el de Menéxeno y el de Lisis, con
los hermanos de ellos, y les llamaban, mandandoles ir a casa. Ya
habia caido la tarde. Primero nosotros y después los que nos
rodeaban intentamos echarlos; pero no nos hacian caso, sino que
continuaban con su mal griego, enojados y sin dejar de llamarlos.
Nos parecian como si hubieran bebido un vaso de mas en
las fiestas de Hermes. No habia, pues, nada que hacer. Vencidos,
al fin, por ellos, disolvimos la reunion. Al tiempo que se iban les
dije: —Ahora, Lisis y Menéxeno, hemos hecho el ridiculo un
viejo, como yo, y vosotros. Pues cuando se vayan estos, dirdn que
nosotros creiamos que éramos amigos —porque yo me cuento entre
vosotros— y, sin embargo, no hemos sido capaces de llegar a
descubrir lo que es un amigo].

, OOTEP SALUOVEG TIVEG

vmoBapBapifovteg

amopot

Stedvoapev v cuvovsiav (SLHAVw - AVoLg - AVoL)
KATayEAQoTOoL

£yevoue0a £€gvpeiv



Anexo: ¢Leian (que no leyeron) Platén y Socrates a Safo?

A) RASGOS “SIMILARES” (AL MENOS SUPERFICIALMENTE) A SOCRATES
1. Safo: fea y pequena como Socrates [Papiro de Oxirrinco 1800, fr.1]

[..] x[a]tnydpntar &V év[i{lw[v] &g dtaktog ob[ca] TOV TPoéTOV Kal
yuvaike[pao]tpla. v 8¢ popenv [e0]kata@povntog Sokel ye[yov] évall kali
Svoedeotatn[[mv]], [tInv pév yap 6Pv @aiwdng [V]miipxev, 6 8¢ péyebog pkpa
MAVTEADG. TO 8§'aVTO [ou]uPEPNKE kal mepl TOV [...] v EAdTTW [...] YEyov 6T a [...]mVv
[...] YE]lypaev 8¢ BuPAia évveéa pev Aupikd, EAeyeiw|[v 8¢ kal GAAAwV?] Ev.

[...] Algunos la acusan de llevar un modo de vida disoluto y de ser amante
de mujeres. En cuanto a su aspecto fisico, parece que fue poco agraciada y mal
parecida, de tez cenicienta y de estatura muy menuda... Escribi6 nueve libros
de poesia lirica y uno de elegias.

2, Safo: corruptora de jévenes [Suda X 107]

etailpal 8¢ auTiic kal @lat yeyovaol tpels, Atig, TeAeoinma, Meydpa- Tpog &g
Kot StaBoAny éoxev aioxpdg @Aag. padntpial 8¢ adTiig Avaydpa Midncia, Foyyvia
KoAo@wvia, EVveika Zaiapivia. éypape & peA®dv Avpik@dv BiAia 0. kal TpwT
mAfiktpov elpev. Eypae 8¢ kol émypappata kot éAeysia kai iappovg kai
Hovaiac.

[...] Fueron tres sus compafieras y amigas: Atis, Telesipa, Mégara. Se la
acus6 de mantener con ellas una relacion indecente [una amistad
vergonzosa]. Alumnas suyas fueron Anagora de Mileto, Goénguila de Colof6n y
Eunica de Salamina. Escribié nueve libros de cantos liricos y fue la primera que
descubrio el plectro. Escribi6 también epigramas, elegias, yambos y poesia
monaoddica.

8. Estudios sobre Safo / Safo, personaje ridiculizado en comedias
(como Socrates)

XopoAéwyv &'év ™o mepL Zamgpoi¢ [...] eNOoW...
Camaleonte en su estudio Sobre Safo dice...

[.]

Kal yap Aikidog 0 kopwdlomolog memoinkev €v Zampol dpapatt Zamgoig
EPUOTAG Apxidoyov Kal Inmovakrta.
También Difilo el comediégrafo en su obra Safo convirti6 a Hiponacte y Arquiloco
en amantes de Safo.



22, Safo, personaje de comedia, hablando de un 8aipovog A@adod
[Ateneo, El banquete de los sofistas, 11 487a]

Awprog Xamgot-

Apxiroxe, S€gau ™mvée ™mv HeTaVITTPLS A
HEOTNV ALOG owTijpog, Aya0os Aaipovog

Difilo, en su Safo, escribio:

Arquiloco, acepta  esta  rebosante copa de = sobremesa
en honor de Zeus Salvador, Deidad del Bien. [¢Esto lo decia el
personaje Safo?]

21. Safo ridiculizada en otra comedia [Ateneo, El banquete de los
sofistas, 10, 450e¢]

&v 6¢ Zamepol 60 Avtipavng avTnv v TomTplav mpofAAovcav TOLET
Yplpoug TOVSE TOV TPOTIOV, EMAVOUEVOU TIVOG OUTWG

En su comedia Safo, Antifanes representa a la poetisa formulando
adivinanzas de esta guisa, en tanto que algin otro las resuelve.

[Platén: 427 a.C. - 347 a.C]
[Antifanes: Comedia Media, 408-334 a.C.]
[Difilo: Comedia Nueva, 360/350 a.C. — inicios del siglo IIT a.C.]

75. Safo jovial: para ella l]a muerte es un mal [Aristoteles,
Retorica, 1398b]

@notv 1 Xamew 0Tl TO AmoBviokewy kKakov- ol Beol yap oVtw
Kekplkaowv- AmEBnoKov yap av.

Dice Safo que morir es un mal: los dioses lo han decidido asi, ya que
moririan ellos si no lo fuera.

97. Safo madevovoa €@’ novyiag [Papiro de Colonia 5860]

N & €@’ novylag madevovoa TAS Apl- 6TAG OV POVOV TOV EyXwplwv
OAAX Kal TV at’lwviag...

En cambio ella, instruyendo en la calma a las mejores no solo de los
aledanos sino de toda Jonia...



B) SAFO, REFERENTE LITERARIO A LA ALTURA DE HOMERO, ENTRE LO
PROHIBIDO Y LO INNEGABLE, ENTRE LA CONDENA Y LA ADMIRACION

e Dionisio de Halicarnaso, en Demostenes 40, describe el estilo elegante
como aquel donde se atiende a la forma de las palabras y se busca
combinarlas no al azar sino cuidadosamente, buscando una eufonia y una
armonia de conjunto. Pone como ejemplos a Hesiodo, Safo y Anacreonte
en la poesia y a Isocrates y sus seguidores en la prosa.

e Menandro el Rétor, en Sobre la oratoria demostrativa 9, 268, invita al
aprendiz a citar “los poemas eréticos de Safo, los de Homero y los de
Hesiodo” (t®v Zam@ols épwTtik®v kat T@v ‘'Ounpov kai ‘Howddov).

6. Olimpiada 45: Safo ya es famosa [Eusebio, Cronica Ol. 45.1]
Sappho et Alcaeus poetae clari habentur.

Olimpiada 45.1 [afios 600-599 a.C.]: A los poetas Safo y Alceo ya se
los considera ilustres.

7. Admiracion profunda a Safo [Estrabon, Geografia 13, 2,
3]

ovvnkpaoce 8¢ tovtolg [AAkaiw kat [Iittak®] ka1 Zanew, Bavpactov
TL Xpfjpo-ov yap {opev €v T@ TOCOUTW XPOVE T UVNLOVEVOUEV® (PAVEICAV
TV YUVOTKQA EVAUAAOV OUSE KATA LKPOV EKELVT) TTIOUOEWS XAPLV.

En la misma época que ellos [Alceo y Pitaco], floreci6 también Safo:
qué cosa tan digna de admiracion. Hasta donde alcanza la memoria no
sabemos que haya surgido una mujer que rivalice con ella ni de lejos en la
fascinacion de su poesia.

34. Safo maestra de poetas tragicos (¢también de un joven
Plat6n?) [Plutarco, Sobre la musica, 16, 1136¢]

Kal 1 HEoAVSog d¢ mabntikn tig €oti, Tpaywdiog appdlovoa.
Aplotoevog 8¢ pnot Zamew TpwTny eVpacOat TNV p§oAvdioTi, Tap’ 11g Toug
TPAYWSOTOLOVG HOOETV.

Y el mixolidio es un tono apasionado que se adapta bien a las

tragedias. Dice Aristoxeno que Safo fue la inventora de este tono, y que de
ella aprendieron los poetas tragicos.



53 Safo a mujeres lo que Homero a varones [Antipatro,
Antologia Palatina 7, 15]

oUvopa HEV Zamew, TOé000V SumepEayov AoLd®v
BnAeldv avdpdv 66oov 6 Malovidag.

Safo es mi nombre, y destaqué entre las mujeres
con mi poesia tanto como Homero entre los hombres.

13. “Mascula Sappho” de Horacio: comentaristas
ambiguos, comentaristas defensores — Comentario a Horacio,
Epistolas 1, 19, 28 de Porfirio y Dionisio Latino respectivamente

‘mascula’ autem ‘Saffo’, vel quia in poetico studio est <incluta>, in
quo saepius viri, vel quia tribas diffamatur fuisse. (Porfirio)

«La masculina Safo»: o bien porque alcanz6 fama en el mundo de la
poesia, en el que casi siempre destacan los varones, o bien porque fue
difamada y se la acusoé de ser tribada.

‘mascula’: non mollis, nec fracta voluptatibus nec impudica
(Dionisio Latino)

«Masculina»: no blanda, ni corrompida por los placeres, ni impudica

C) PLATONY SAFO

5. Safo también estuvo en Sicilia: exilio de Mitilene
[Marmor Parium, ep.36]

&o'ov Zameoe &y Mutidvng eig Zikedlav émAsvoe @uyoloa [
apyxo]vtog ABrjvnowv pev Kpitiov tod mpotépov, €v ZupakoVooals 8 T@V
YOUOPWV KATEXOVTWYV TNV APYNV

...fecha en la que Safo, huyendo de Mitilene, naveg6 hasta Sicilia. Era
entonces Critias el Viejo arconte en Atenas [600-599 a.C.], y en Siracusa
los terratenientes detentaban el poder.

4. Admiracién de Platon a Safo segin Eliano [Eliano, Varia
historia 12, 19]

MV ToMTPLaY ZATPE® TNV ZKAUAVSpwVUHoU Buyatépa: TavTnv Kol
MMA&twv 6 ApioTwvog 6o@NV avaypa@eL. TuvOdvopat 8¢ 6tLkal ETépa év Tij
A¢oPw €yeveto Zam@w, ETaipa ov o TpLA.

A Safo, poetisa, hija de Escamandrénimo, Platon, el hijo de Ariston,

la calific6 de sabia. Tengo entendido que en Lesbos nacié una segunda Safo,
hetera y no poetisa.



56. La (décima) musa de Platon [Platén, Antologia
Palatina 9, 506]

EVVEQ TAG Movoag @aotv TLVEG: WG OAY WP WG:
Nvide xal Zam@w AsoB60ev 1) dekan.

Nueve son las Musas, dicen wunos - Con cuanta
negligencia/indiferencia.
iHe aqui también a Safo, de Lesbos, la décima!

85. Las victimas del minotauro: Platon ley6 a Safo [Servio,
Comentario a Virgilio, Eneida 6, 21]

quidam septem pueros et septem puellas accipi volunt, et Plato dicit
in Phaedone et Sappho in lyricis et Bacchylides in dithyrambis et
Euripides in Hercule, quos liberavit secum Theseus

Algunos admiten que fueron siete muchachos y siete muchachas,
como escribe Platon en su Fedon, Safo en sus poemas liricos, Baquilides en
los ditirambos y Euripides en su Heracles. Teseo los liber6 a ellos y a si
mismo.

86. Prometeo: Platén ley6é a Safo [Servio, Comentario a
Virgilio, Bucdlicas, 6, 42]

Prometheus... post factos a se homines dicitur ... ignem furatus,
quem hominibus indicavit. ob quam causam irati dii duo mala
immiserunt terris, mulieres et morbos, sicut et Sappho et Hesiodus
memorant.

Se cuenta que Prometeo, después de fabricar a los hombres, robo el
fuego y se lo entregd a ellos. Por este motivo los dioses, encolerizados,
enviaron dos males contra la tierra: las mujeres y las enfermedades, como
refieren Safo y Hesiodo.

46. Los personajes de Safo son un pretexto para hablar de
la belleza [Himerio, Discursos 28, 2]

Tam@® 8& pHovn yuvalk®v peTd AVpas épacOeica <kaA@v> kai Sii
toUto A@poditn kai tolg "Epwotl 6Anv avielioa thv moimowv, mapBévou
<KAAAOG> Kal XGPLTUG TV HEADV £TIOLETTO TV IPOPAGLY.

Safo fue la inica entre las mujeres que con su lira mostr6é amor a
lo bello; y por ello consagroé a Afrodita y a los Amores toda su poesia, y
tomo como pretexto de sus canciones la belleza y los encantos de una
joven.



88. Safo, referente en el tema de la “amistad/amor”
[Eustacio, Epistolas 42]

@ TIg nAadT) ToAvpERBaoTog Kal KaAov SokoDoa elTtoL v 1) Zam@w
dnuoaciov

Una amistad inconstante y que —como diria Safo— luce bien en
publico.

66. Coronas de hierbas [Pélux, Léxico 6,107] (Lisis coronado)

Avakpewv 6¢ kal puptolg ote@avoiobal @not ... kat avitw, ®wg kal
Zamew kol AAkaiog. ouToL 8" dpa Kal oeALvVOL.

Anacreonte dice que él se coronaba con mirtos, y también con
eneldo, como Safo y Alceo. Estos también mencionan el apio.

89. Tintes, teiiir... [Focio, Léxico, 81, 12] (Y si alguien tifiese
tus cabellos...)

Bdog- EVAov @ EavBiovot Ta #pla kal TAg Tpixag 6 Tame®d ZkuOkoOv
E0Aov Aéyel

Thapsos: umadera con la que tifien de rubio la lana y el pelo. Safo la
llama madera de Escitia.



